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A PROPOSITO
DE LA DEMOCRACIA

«A word is too often profancd
for me to profane its.

P. B, SHELLEY

IJ A palabra «democracias brota ahora a cada linea leida, restalla en cada

discurso. Nuestros politicos se enjuagan |a boca con ella como para®

ensefar sus dientés blancos, su aliento fresco. Algunos —los inmovilistas,
o los Inmovilizables— aseguran que la tenemos ya y que esta instituida;
otros saludan su brote o su nacimiento, hay qulen la ve venir y quienes,
con desesperacion, creen que se aleja, Casi nadie la emplea por si sola:
se |a rodea de «peros» y =aunques-, o se la adjetive hasta hacerla
componente de una palabra duplicada, Estames ya entrando en esa fase
en la que entran tan frecuentemente los vocablos politicos cuando se
abusa de ellos: se hacen evanescentes, delicuescentes. Se piarden
en el éter. '

@\ PREHENDER el verdadero sentido de la democracia es considerable-
LW mente dificil, porque, en realidad, es algo que no existe. Es un
ideal que se persigue. Es un sistema politico, una forma de goblerno, un
régimen; pero esta en elaboracion. En realidad, no tiene todavia dos
siglos. Conviene prescindir, para la consideracién de la democracia, de
sus Inventores, los griegos: la democracia griega fue algo irrepetible.
Sobre todo, en nuestros tiempos. Podia ser directa porque el nimero de
ciudadanos en los estados-ciudades era corto y podia reunirse en &l
4gora, debatir y votar; era la democracia directa. Estin excluidos los
extranjeros o metecos, los esclavos, las mujeres, |0 menores; era en
realided la democracia para una clase social. En nuestro tiempo,-el
ideal de democracia no permite esas exclusiones, tampoco permite |a
reunion de todos los ciudadanos. La democracia nacida hace un par
de siglos como fruto de dos revoluciones se debe ejercer por medio de
delegados elegidos por circunscripciones —procurando gque tengan una
cierta unldad econdmica—, que se réunen Juego en el Parlamento. EStos
diputados surgen generalmente de una profesionalizacién: son expertos
en asuntos pablicos. Y tienen una escuela
y una doctrina en los partidos a que per-
tenecen. Es decir, que el ciudadano elige
al representante que mejor defienda los
Intereses de su circunscripcion y los de
su clase soclal, atendlendo a una Ideolo-
gia que debe ser comin entre el elector
y el elegido: una ideclogia de partido.
Aqui aparecen ya trés premisas esencia-
les de la democracia: ¢l sufragio univer-
sal —que, segln todos los tratadistas,
debe ser directo y secreto; esto es, ejer-
cido por el propio ciudadano y sin que
el descubrimiento de su opcidén pueda
atraerle represalias por parte de los no
elegidos por él—, el Parlamento donde
se relnen esos representantes y el de-
recho de asociacion libre y sin ninguns
clase de cortapisas.

O son las Unicas. Se requiere algo

tan dificil como la libertad de pen-
samiento. Esto es, la pluralidad de op-
ciones, la expresion sin limites: |a liber-
tad de prensa absoluta y la liberacién de
otros medios de informacién y de opl-
nién, como son la radio, la televisidn, el
libro, el cine, etcétera, en forma que
no tiendan a amasar con su fuerza a las
gentes. Se necesita la libertad de reu-
alén, y dentro de ella, la de palabra.

,‘UN asi, no es suficiente. Se suele exigir la separacion entre los tres
LM poderes que se consideran clasicos: el legislativo, el ejecutivo y el
Judicial. Esta separacién es una garantia contra un poder demasiado fuer-
te que shogue las posibilidades del cludadano. La lucha contra el poder
fuerte es histéricamente la primera que entebla la democracia: surge de
una larga opresion por parte de los absolutismos, y qulere anularlos. Mas
tarde se planteara cudl es la fuerza que debe tener la democracia en si
misma para defenderse de sus enemligos. En teoria, la verdadera demo-
cracia no deberia tenar enemigos, pues hasta los antidemécratas, cuando
los hubo {ahor2, ni aqui nl fuera de aqui nadie es capaz de proclamarse
antidemécrata), deberian formar perte del mosaico de opinlones que
forma una comunidad.

IN duda, todo esto es demasiado sabido. Pero es posible que entre

el olvido en que habia caido en fechas inmediatamente anteriores y
|2 confusion que se esté produclendo ahora —y no sélo en Espana, sino
en el mundo, sunque las caracteristicas espanolas sean realmente ge-
nuinas— se vaya a perder para slempre.

PORQUE ahora hay que decir que la democracia no ha dirigido nunca
totalmente ningln pais. La democracia es algo en creacion, algo en
desarrollo, algo que se lucha por implantar. Cuando surge en Francia,
realizada por una burguesia con apoyo popular, tiene ya inmediatamente
sus ensmigos contradicléndola. No es posible ni siquiera inventariar
aqui los diversos métados de anulacion o desecacién de la democracia.
Uno ha sido el de la reduccién del nimero y la calldad de los electores:
restricciones de edad, sltuacién econémica —sélo votaban, en tiempos,
los que acreditaban una determinada rénta © ingreso elto—, sexo, grado
de cultura —como las restricciones contra los analfesbetos— han ido
vencléndose poco @ poco con el paso del tiempo. El derecho del voto
a la mujer no se ha dado hasta hace muy poco tiempo, y en algunos
palses, solamente después de la segunda guerra mundial: la edad de
votar esta shora bajando en algunos paises a los dieciocho afios, pero la
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I CENSURA EN GRAN BRETANA 1

Los guardianes de la moral

. Al rechazar el 29 de encro, por

Cluventes; no s¢ CNCONtrarui pruc-
bas decisivas de que la violencia o

Se trata un margen de seis votos, ki pro. :
de limitar _pucsia de abolicion de su propis el erolismo en la pantalla represen
el uso junta de supervision de peliculas, el taran un peligro para el equilibrio

de la

por parte
da las

mayorias,

mayoria se mantiene en los veintiuno (en Espafe, las votaciones tienen
generalmente un cerdcter hiperrestrictivo: cabezas de familia y mujeres
casadas), Cuando no se ha podido contener el progreso creciente en el
nimero de votantes, se han restringido los elegibles, determinéndoles
también unas condiciones de edad o poslcién social determinadas. La
libertad de prensa se ha constrefldo en cada pais de una manera cons-
tante: la superposicion de los modernos medios de comunicacion por
la propiedad estatel los ha contrarrestado. Es curiosa la gradacion cro-
nologica de la Intervencion estatal en los medios de informacion y
opinion: se conserva meyor libertad —en el mundo— para los mas
antiguos, una libertad reduclda para los posteriores y ninguna libertad
para los mas reclentes (prensa, radio y television, por este orden: la
propiadad de las comunicaciones por satélite es ya el cilmen de la piréml.
de, El afan por mediatizar los Parlamentos, cuando ya s han cedido les
libertades del sufragio —electores elegibles— es contempordnea: la
Constitucion de De Gaulle es |2 muestra mas reciente y mas significativa
(dentro de |as democracias formales, naturalmente; en otros paises, ni
siquiera los remedos de Parlamento pueden ser considerados), o la
lucha por evlitar la proliferecion de los partidos politicos (el bipartidismo
en Gran Bretana y en los Estados Unidos, de hecho mas que de deracho).

{\N un resumen general, se trata de limitar €l uso de las democracias
por parte de las mayorias, dejéndoselo @ unas minorias que no
son el pueblo, pero que se dejan llamar pueblo. Los obstéiculos, las tra-
bas, las dificultades para el ejercicio real de Ja democracia proceden
siempre de una misma clase soclal, poseedora, que defiende sus privi-
legios. Es casi unanime |a Inversion de los términos reales en las criticas
al funcionamiento de |a democracia por parte de quienes la traban: en
lugar de culpar a los elementos antidemocraticos que contiene la demo-
cracia misma, se culpa a la democracla, que ha sido o estd siendo su
victima,

EN cuanto al establecimiento de la democracia, es interesante re-
cordar un antiguo texto de Geroge Henein: «La democracia no puede
ser resultante de ningln texto escrito. Si antes de penetrar en las leyes
no es ya una manera y una voluntad de ser, una forma de la moral pablica
encarnada en el comportamiento comunitario, no representa mds que
une supercheria del poder (...). La democracia es un modo de actuar
que parte de la idea de que hay de dar &l adversario un valor de pre.
sencia para no tener qué decaer uno mismo al afrontarle, y para no
entrar en ausencla si sucede que triunfa (...). Se es democrata por
un cierto orgullo, que quiere que la socledad sea, ante todo, una socle-
dad de individuos que se conciertan y se organizan libremente, frente
a toda intervencion mediatizante o reprasiva que emane del Estado o de
los cuerpos intermediarioss,

. l qué distancia estamos en la Espana actual de la democtracia?
[ (Ve A millones de afos luz, sin duda, si tenemos en cuenta solamente
la pureza Ideal de Ja democracie; a bastante menos si consideramos
que en ningun pais existe una democracia parlamentaria verdadera
—Ila democracla popular va por otras vias, y no cuenta en esta identi-
ficacion—, pero aun asi, a la distancia suficiente como para que
no podamos considerarnos un pais demoécrate ni en vias de democrati-
zacion en el porvenir inmediato. No parece extrano si tenemos en cuenta
que «la mayaria de la minorias, es decir, la mayor parte de las personas
que ocupan los puestos de poder —y no s6lo los de gobierno, y quiza
mas _en otros puestos de poder que en los del propio gobi¢rio— se
consideran abierta y francamente contrarios a toda experiencia democrs-
tica, bien por razones histéricas que alegan, bien POr suUs propias tesis
acerca del pueblo espanol. No es ésta la ocasién de entrar en polémica
con estas personas, pero si del reconocimiento de su peso, su importan-
cia y su fuerza. Lo inquietante es que muchas de ellas sigan utilizando
terminologia democrdtica o esperanzas de democratizacion para dar paso
& sus acclones y pensamientos antidemocréticos. No es un Juego limpio, ®
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Concejo (Avuntamiento) del Gran
Londres nos dio una prueba mas
de la progresiva influencia que es-
tan adquiriendo ciertos sectores de
la sociedad britanica qgue se han
asignado a si mismos ¢l papel de
guardianes de la moral nacional.
Dos principios estaban en juego:
¢l de la integridad de la obra de
arte —si bien es cierto gue este teér-
mino se aplica a menudo con exce-
siva liberalidad a peliculas cuyo va.
lor artistice s muy discutible— v

Mary Whitehouse, un afin censor.

¢l de la libertad del individue adul.
to para decidir lo que quiere o lo
que no quiere ver.

Lo que se debatio el 29 de enero
en el Concejo del Gran Londres fuc
una recomendacidn presentada por
la concejal presidente de la Junta
Supervisora de Peliculas, Ia scfiora
Enid Wistrich. En ella se pedia que
se abolieran los poderes de censura
de Ju junta para las peliculas desti-
nadas a ser exhibidas ante un publi.
co adullo, pero que se siguieran
manteniendo esos podercs para pro-
teger a los ninos v a los jévenes,
hasta la edad de dieclocho anos,
«Tenemos plena conbanza —decla-
ro Mrs, Wistrich— en la madurez v
Ja responsabilidad de los adultos
para decidir lo que quieren vers.

Su recomendacion se basaba en
un informe que ella misma encargo
a un grupo de investigadores para
determinar qué efecto tenian en ¢l
publico la violencia v el erotismo
cinematograficos llevados al extre-
mo, Los resultados del informe,
compilade con minuciosidad duran-
te dieciocho meses, no fueron con-

psicologico dei publico adulto. En
vista de lo cual, los argumentos que
se habian venido utilizando hasie
esa lecha para mantener la censu.
ra cinematogralica caian por su pro-
Piu peso: no se podia alirmar con
certeza que no existiera un riesgo,
pero, de existir, de ninguna manera
hubiera sido mavor, o distinto, del
qQue creit ¢l constante bombardes
de escenas de violencia, crueldad v
bestialidad humanas que nos ofre
c¢ a diario la television inglesa en
sus noticiarios v decumentales.

¢Cudl era, entonces, el sistema de
censura que Se guena cambiar?
¢Comu funcionaba, basta =l 29 de
enero, la censura en Gran Bretana?
Y, ¢como seguira funcionando hasta
que la situacion se vuelva & exami-
nar dentro de un ano?

El organismo encargado de adju-
dicar certificados a las pelicuias, ¢l
British Board of Film Censors, no
tiene poderes legales, Estd financia.
do por la propia industrig cinema
tografica con ¢l fin de que el publi-
0 scpd a qué atenerse. Por su par
te. los ayuntamientos tenen, cada
uno, UNa junta supervisora con po-
der legal para prohibir la provec
cion de una pelicula, aunque previi-
mente ésta haya sido aprobada por
el BBFC y haya recibido de este or-
ganismo la clasilticacion correspon.
diente (UU, AA, o X —so0lo pars
mayvores de dieciochu anos—). Pero,
en la practica, los ayuntamientos sc
atienen a las decisiones del BBFC,
Lo excepcion mas notable en los ul-
umos anos la proporciono <El ulti-
mo tangos, que sigue provectandosc
¢n Londres v en varias ciudades in-
glesas, con ¢l corte de diez segun-
dus en la escena de la emantequillac
exigido por ¢l BBFC, pero que fuc
prohibido por varios ayuntamientos
del pais.

Como altimu recurso para obite-
ner la prohibicion de una peliculs
aprobada por ¢l BBFC y por la jun-
ta municipal, ¢l particular puede
iniciar un proceso judicial, por lo
general contra la distribuidors, in-
vocando la Ley de Publicaciones
Obscenas, que se aplica, como sugie-
re su titulo, principalmente a libros
v material escrito. La pelicula sMore
aboul the Language of Lovee {aMis
acerca del Lenguaje del Amors) ha
sido la victima mas reciente de este
ultimg procedimiento. El afno pasa-
do, en efecto, el dia 3 de agosto, Sir
Robert Mark, jele de Ia policia me-
tropolitana, transmitio al fiscal de
Ia nacidén una denuncia formulada
por un particuiar contra la cinta cn
cuestidn, por considerarla inmoral
pese 4 que tanto ¢l BBFC como la
Junta supervisora de la municipali-
dad londinense habian hecho hinca.
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